Priloha ¢.5 k zmluve 0 poskytnuti regionalneho prispevku

Pravidla urcovania vySky vratenia poskytnutého prispevku alebo jeho Casti v nadvéznosti na zistené porusenie pravidiel a postupov verejného obstaravania
v zmysle zakona o verejnom obstaravani. VSetky percentualne sadzby sa tykaji pripadov, ked’ konkrétne porusenie malo alebo mohlo mat’ vplyv na
vysledok verejného obstaravania.

Q(

Nazov porusenia

Popis porusSenia/ priklady

Vyska finan¢nej opravy
(korekcie)

Oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania, Specifikacia v sitaznych podkladoch

Nedodrzanie postupov zverejiiovania
zakazky v zmysle zdkona o verejnom

obstaravani

Verejny obstaravatel neposlal ozndmenie o vyhldseni verejného
obstaravania publikaénému uradu a turadu podla § 27 zakona
0 verejnom obstaravani.

Pre toto poruSenie sa vztahuju aj vSetky pripady, ked verejny
obstaravatel zadal zékazku priamo, bez splnenia povinnosti
postupovat’ podl'a zakona o verejnom obstaravani v zmysle § 10 ods.
1 zédkon o verejnom obstaravani, ¢o zaroven znamena nedodrzanie
postupov  povinnosti zverejnovania zakazky, nakolko verejny
obstaravatel’ neaplikovanim zakonnych postupov sucasne nedodrzi
povinnost’ adekvatneho zverejnenia zadavania zakazky. Tieto pripady
su napr.: neopravnenost’ pouzitia vynimky zo zakona v zmysle § 1 ods.
2 az 12 zakona o verejnom obstaravani, uzavretie zmluvy priamym
rokovacim konanim podl'a § 81 zadkona o verejnom obstaravani bez
splnenia podmienok na jeho pouzitie.

100 %

V pripade nadlimitnych zakaziek,
Vv ramci ktorych nebolo oznamenie
zverejnené v uradnom vestniku
Eurdpskej unie (d’alej len ,, EU),
ale zadavanie zékazky bolo
korektne zverejnené
vo vestniku Uradu pre verejné
obstaravanie (d’alej len ,,UVO*) sa
uplatiiuje korekcia 25 %

Nedovolené rozdelenie predmetu
zakazky alebo nedovolené spajanie
predmetov zakaziek

Ide o rozdelenie predmetu zakazky s cielom vyhnit sa pouzitiu
postupu zadéavania nadlimitnej zakazky alebo postupu zadavania
podlimitnej zakazky alebo zahrnutie takej dodavky tovaru alebo
poskytnutia sluzieb, ktoré nie st nevyhnutné pri plneni zakazky
na stavebné prace do predpokladanej hodnoty zékazky, ak by to malo
za nasledok vynatie tohto tovaru alebo sluzieb z pdsobnosti zdkona.

100 % - vztahuje sa na kazda
z rozdelenych zakaziek

25 % v pripade zakaziek v ramci
ktorych  bol obideny postup
zaddvania nadlimitnej zakazky
(ateda vramci nich nebolo
zverejnené oznamenie o vyhlaseni

! Oznacenie ,,Verejny obstardvatel™ sa vzt'ahuje aj na obstaravatela v zmysle § 9 zakona o verejnom obstaravani a 0sobu v zmysle § 8 zakona o verejnom obstaravani
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Verejny obstaravatel porusil § 6 ods. 16 zakona o verejnom
obstardvani, ak namiesto vyhldsenia nadlimitnej zdkazky rozdelil
predmet zakazky a realizoval tak napr. dve podlimitné zakazky ¢im sa
vyhol pouzitiu postupu zadavania nadlimitnej zakazky, resp. ak
namiesto vyhldsenia podlimitnej zdkazky rozdelil predmet zakazky a
realizoval tak napr. 2 zakazky s nizkou hodnotou, ¢im sa vyhol postupu
zadéavania podlimitnej zakazky.

Nedovolené spojenie nestvisiacich tovarov alebo sluzieb do jedného
postupu verejného obstaravania (pricom zakazka nie je rozdelena na
Casti), o moze obmedzit’ hospodarsku sitaz a mat’ za nasledok nizky
pocet predlozenych ponuk.

verejného obstaravania vV uradnom
vestniku EU), ale zadavanie
zakazky bolo korektne zverejnené
vo vestniku UVO. Uplatiiuje sa na
kazdt z rozdelenych zdkaziek.

25% v pripade, ak bol obideny
postup zaddvania  nadlimitnej
alebo podlimitnej zakazky
v dosledku  zahrnutia takej
dodavky tovaru alebo
poskytnutych sluzieb, ktoré nie sa
nevyhnutné pri plneni zakazky
na stavebné prace do PHZ.

10% - v ostatnych pripadoch
nedovoleného spajania
roznorodych zakaziek

Nedodrzanie minimalnej zdkonne;j
lehoty na predkladanie ponuk

Nedodrzanie minimalnej zdkonne;j

lehoty na predloZenie Ziadosti o ucast™

Lehota na predkladanie ponuk (alebo na predlozenie ziadosti o ti¢ast’)
bola kratsia ako limit ustanoveny zakonom

Verejny obstaravatel’ skratil lehotu na predlozenie pontk v zmysle
§ 66 ods. 2 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani, av§ak z dévodu
nekorektného zverejnenia predbezného oznamenia nebol opravneny na
toto skratenie

25 % v pripade, ze skratenie lehoty
bolo rovné alebo vicsie ako 50 %
zo zékonnej lehoty

10 % v pripade Ze toto skratenie
bolo rovné alebo vicsie ako 30 %
zo zékonnej lehoty

5 % v pripade akéhokol'vek iného
skratenia leh6t (je mozné znizit’ az
na hodnotu 2%, pokial’ sa ma za to,
7e povaha a zavaznost’ nedostatku
neopodstatiuje  uplatnenie 5%
korekcie.

2 Lehoty su stanovené pre uz$iu stt'az a rokovacie konanie so zverejnenim.
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Stanovenie lehoty na prijimanie

ziadosti o sutazné podklady (vztahuje
sa pre verejnu sutaz, sutaz navrhov

alebo podlimitnych zakaziek)

Lehota stanovend na prijimanie ziadosti o sitazné podklady je
neprimerane kratka v porovnani s lehotou na predkladanie ponuk, ¢im
sa vytvara neopodstatnena  prekazka  k otvorenej  sutazi
vo verejnom obstaravani.

Zakladna sadzba korekcie je uvedend v stipci ,,Vyska finanénej
korekcie®, pricom konecnu sadzbu korekcie je potrebné urcit
na individualnej baze (pripad od pripadu). Pri ur€ovani vysky korekcie
je mozné¢ brat v tuvahu zmieriiujuce faktory vztahujuce sa
k Specifickosti a komplexnosti zakazky (administrativne zat'aZenie,
tazkosti spocivajuce v doruceni sut'aznych podkladov)

25 % vpripade, ak lechota na
prijimanie  ziadosti o sutazné
podklady je menej ako 50 % lehoty
na predlozenie ponuk

(v sulade s prislusnymi
ustanoveniami zakona o verejnom
obstaravani)

10 % vpripade, ak Ilehota
na prijimanie ziadosti o sutazné
podklady je menej ako 60 % lehoty
na predloZenie pontik

(v sulade s prislusnymi
ustanoveniami zakona o verejnom
obstaravani)

5 % vpripade, ak Iehota
na prijimanie ziadosti o sutazné
podklady je menej ako 80 % lehoty
na predloZenie ponuk

(v sulade s prislusnymi
ustanoveniami zakona o verejnom
obstaravani)

Nedodrzanie postupov zverejiiovania Lehota na predkladanie ponuk (alebo lehota na predlozenie ziadosti | 10 %

opravy oznamenia o vyhlaseni
verejného obstardvania v pripade
- predizenia
na predkladanie ponuk

lehoty

- predizenia lehoty na Ziadosti

o udast®

0 ucast) bola predizena, pritom verejny obstaravatel’ nezverejnil tito
skutonost’ formou redakcénej opravy v Uradnom vestniku EU/
vo vestniku UVO

tato sadzba méze byt’ znizena
na 5 % podl'a zavaznosti

3 Lehoty su stanovené pre uzsiu stt'az a rokovacie konanie so zverejnenim.
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Pripady neopraviiujice pouzitie Verejny obstaravatel’ zada zakazku na zaklade rokovacieho konania so | 25 %
6 rokovacieho konania so zverejnenim zverejnenim, avSak takyto postup nie je opravneny aplikovat’ podl'a | tito sadzba mdze byt’ zniZzena
dotknutych ustanoveni zdkona o verejnom obstaravani. na 10 % alebo 5 % podla
zavaznosti
Zadavanie zakaziek v oblasti obrany Verejny obstaravatel’ zada zakazku v oblasti obrany a bezpeénosti | 100 %
a bezpecnosti - nedostatocné prostrednictvom sutazného dialégu alebo rokovacieho konania bez
7 | zddvodnenie nezverejnenia zakazky zverejnenia bez toho, aby bolo pouzitie takychto postupov | tito sadzba modze byt zniZzena
opodstatnené. na 25 %, 10 % alebo 5 % podla
zavaznosti
Neurcenie: Podmienky ucasti st uvedené iba v sutaznych podkladoch a/alebo | 25 %
- podmienok ucasti v oznameni, | podmienky ucasti publikované v oznameni nie si v sulade
resp. vo vyzve na predkladanie | s podmienkami ucasti podl'a sutaznych podkladov a/alebo kritéria | tdito sadzba moéze byt znizena
ponuk, na vyhodnotenie ponuk, vratane vahovosti nie st uvedené | na 10 % alebo 5 % ak podmienky
8 - kritérii na vyhodnotenie ponuk | v oznameni/sutaznych podkladoch a/alebo ked v sutaznych | Gcasti/kritéria na vyhodnotenie
(a vah kritéril) v oznameni, | podkladoch absentuju pravidla uplatnenia kritérii, resp. pravidld | ponuk boli uvedené v oznameni
resp. vyzve na predkladanie | uplatnenia kritérii st upravené nedostatocne, neurcito a pod.* (alebo kritéria na vyhodnotenie
ponik alebo Vv sutaznych ponuk v sutaznych podkladoch)
podkladoch ale neboli dostato¢ne opisané.
Nezakonné  a/alebo  diskrimina¢né | Ide o pripady, ked” zaujemcovia boli alebo mohli byt odradeni | 25 %
podmienky tcasti a/alebo kritéria | od podania ponuk z dévodu nezdkonnych podmienok ucasti a/alebo
9 na vyhodnotenie ponuk stanovené | kritérii na vyhodnotenie ponuk stanovenych v ozndmeni alebo | Tato sadzba moze byt znizena
v stutaznych pokladoch alebo oznameni | v stitaznych podkladoch, napr. povinnost’ subjektov mat’ uz zriadenti | na 10 % alebo 5 % Vv zavislosti
spolo¢nost” alebo zastupcu v danej krajine alebo regione, povinnost’ | od zavaznosti porusenia
uchadzaca mat’ skusenost’ v danej krajine alebo regione.
Podmienky ti¢asti nesuvisia a nie su Uréenim minimalnych poziadaviek pre zakazku, ktoré nestvisia a nie | 25 %
primerané k predmetu zakazky su primerané k predmetu zékazky, sa nezabezpeci rovnaky pristup pre
10 uchadzacov alebo dané poziadavky vytvaraji neopodstatnené | Tato sadzba moéze byt znizena
prekazky k otvorenej sut'azi vo verejnom obstaravani na 10 % alebo 5 % v zavislosti
od z&vaznosti i porusenia
Technické Specifikacie predmetu Urcenie technickych Standardov, ktoré su prili§ Specifické, tak Zze | 25 %
zakazky su diskrimina¢né nezabezpe€ia rovnaky pristup pre uchadzaCov alebo vytvaraji
11 neopodstatnené prekazky k otvorenej sutazi vo verejnom obstaravani | Tato sadzba moze byt znizena
na 10 % alebo 5 % v zavislosti
od zévaznosti porusenia
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Nedostato¢ne opisany predmet zakazky | Opis predmetu zakazky v sutaznych podkladoch je nedostatocny, | 10 %
nejasny, neurcity, opisany vseobecne, resp. neobsahuje rozhodujice
informacie pre uchadzacov rozhodné pre pripravu kvalifikovanej | Tato sadzba mdze byt znizena
ponuky. 4 na 5 % v zavislosti od zdvaznosti
12 porusenia
V pripade zrealizovanych prac,
ktoré neboli zverejnené,
zodpovedajtica hodnota prac je
predmetom 100 % korekcie
Vyhodnocovanie sut’aze
Uprava podmienok Gi¢asti po otvoreni Podmienky ucasti boli upravené pocas vyhodnotenia splnenia | 25 %
pontuk/ziadosti o ucast’, co malo podmienok  ucasti, ¢o  malo za  nasledok  prijatie
13 | za nasledok nespravne prijatie ponuky | uchadzacov/zaujemcov, ktorych ponuky by neboli prijaté, ak by sa | Tato sadzba mdze byt znizena
uchadzaca/ziadosti o ucast’ zdujemcu postupovalo podl'a zverejnenych podmienok tcasti. na 10 % alebo 5 % v zavislosti
od zavaznosti porusenia
Uprava podmienok Gi¢asti po otvoreni Podmienky tucasti boli upravené pocas vyhodnotenia splnenia | 25 %
ponuk/ziadosti o ucast’, ¢o malo podmienok  ucasti, C¢o malo za nasledok  vylicenie
14 | za nasledok nespravne vylucenie uchadzacov/zaujemcov, ktorych ponuka by bola prijata, ak by sa | Tato sadzba mdze byt znizena
uchadzaca/zaujemcu postupovalo podl'a zverejnenych podmienok ticasti. na 10 % alebo 5 % v zavislosti
od zavaznosti porusenia
Vyhodnocovanie ponuk Pocas hodnotenia uchadzacov/zaujemcov, boli ako kritéria na | 25 %
uchadzacov/ziadosti o Gcast’ zaujemcov | vyhodnotenie ponik pouzité podmienky ucasti alebo neboli dodrzané
v rozpore s podmienkami ucasti kritéria na vyhodnotenie pontuk. Tato sadzba moze byt znizena
uvedenymi v oznameni a sutaznych na 10 % alebo 5 % v zavislosti
podkladoch a/alebo vyhodnocovanie Pocas hodnotenia uchadzacov/zaujemcov neboli dodrzané podmienky | od zavaznosti poruSenia
15 | ponuk uchadzacov v rozpore ucasti alebo kritéria na vyhodnocovanie pontk (resp. podkritéria alebo
s kritériami na vyhodnotenie ponuk vahy kritérii) definované v oznameni alebo v sutaznych podkladoch,
a pravidlami na ich uplatnenie ¢o malo za nasledok vyhodnocovanie pontk v rozpore s oznamenim a
sutaznymi podkladmi.
Priklad: Podkritéria pouzité pri zadani zakazky nestvisia s kritériami
na vyhodnotenie ponik uvedenymi v ozndmeni/sutaznych podkladoch

4 Vec C-340/02 (Eurdpska komisia/ Francuzsko) a vec C-299/08 (Eurdpska komisia / Franctizsko)
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Nedodrziavanie zasady Pisomné zachytenie procesu tykajuceho sa konkrétneho pridel'ovania | 25 %
transparentnosti a/alebo rovnakého bodov pre kazdi ponuku je nejasny/neopravneny/nedostatocny
zaobchadzania pocas postupu z hladiska transparentnosti alebo neexistuje. Tato sadzba moze byt znizena
zadavania zakazky na 10 % alebo 5 % v zavislosti
Zapisnica zvyhodnotenia neexistuje alebo neobsahuje vSetky | od zavaznosti porusenia
podstatné prvky vyzadované zakonom o verejnom obstaravani.
Umoznenie obhliadky miesta na dodanie predmetu zdkazky iba
16 niektorym zaujemcom.
Nezaslanie oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk niektorym
zaujemcom, ktori boli vyhodnoteni ako neuspesni
Verejny obstaravatel’ porusil povinnost’ podla § 40 ods. 4 zikona
0 verejnom obstaravani poziadat o vysvetlenie alebo doplnenie
predlozenych dokladov vzdy, ked’ z predlozenych dokladov nemozno
posudit’ ich platnost’ alebo splnenie podmienky ti¢asti.
Modifikécia (zmena) ponuky pocas Verejny obstaravatel umozni uchadzacovi/zaujemcovi modifikovat’ | 25 %
hodnotenia ponuk (zmenit) jeho ponuku pocas hodnotenia ponuk
17 Tato sadzba moze byt znizena
na 10 % alebo 5 % v zavislosti
od zavazZnosti porusenia
Rokovanie v priebehu sut'aze V kontexte verejnej alebo uzsej sutaze verejny obstaravatel’ rokuje | 25 %
S uchadza¢mi/zaujemcami pocCas hodnotiacej fazy, co vedie
18 k podstatnej modifikacii (zmene) pdvodnych podmienok uvedenych | Tato sadzba moze byt’ zniZena
V oznameni alebo v sut'aznych podkladoch. na 10 % alebo 5 % v zavislosti
od zavaznosti porusenia
V ramci rokovacieho konania V rokovacom konani so zverejnenim pévodné podmienky zakazky | 25 %
so zverejnenim nastala podstatna boli podstatnym spdsobom zmenené, ¢o by bolo dovodom
19 | modifikécia (zmena) podmienok na vyhlasenie novej zédkazky a/alebo zmenou podmienok zakazka | Téato sadzba mdze byt znizena
prestala spifiat’ podmienky odovodiujiice pouzitie rokovacieho | na 10 % alebo 5 % v zavislosti
konania so zverejnenim od zévaznosti poruSenia
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uvedenych v oznameni alebo
v sutaznych podkladoch®
Odmietnutie mimoriadne nizkej Ponuka sa javi ako mimoriadne nizka vo vztahu k obstaravanym | 25 %
ponuky tovarom, pracam alebo sluzbam, ale verejny obstaravatel’ predtym ako
20 odmietne takito ponuku nevyziada pisomne podrobnosti tykajuce sa
zakladnych charakteristickych parametrov ponuky, ktoré povazuje za
dolezité
Konflikt zdujmov Konflikt zaujmov medzi verejnym obstardvatel'om/prijimatel'om | 100 %
a uchddzacom alebo zaujemcom preukazany zodpovednym sudnym | ak verejny obstaravatel/prijimatel’
alebo iradnym organomo®. dostatocne preukaze, ze v pripade
identifikovania zistenia
k moznému (potencialnemu)

21 konfliktu zdujmov, nebola
naru$ena Cestna hospodarska
sut'az, a teda zistenie nemalo ani
nemohlo mat’ vplyv na vysledok
verejného obstaravania, finan¢na
oprava sa neuplatiuje

Realizicia zikazky

Podstatnd zmena Casti podmienok Po podpise zmluvy boli doplnené/zmenené podstatné nalezitosti | 25 % z ceny zmluvy

uzatvorenej zmluvy oproti Castiam podmienok uzatvorenej zmluvy tykajice sa povahy a rozsahu prac,

obchodnych podmienok uvedenych lehoty na realizaciu predmetu zmluvy, platobnych podmienok | plus

22 | v oznameni alebo v sutaznych a Specifikacie materidlov, alebo ceny. Je nevyhnutné vzdy posudit’ od

podkladoch hodnota dodato¢nych vydavkov
z plnenia zmluvy vychadzajucich
Z podstatnych zmien zmluvy

® Limitovany stupeti flexibility moZe byt aplikovatel'ny/aplikovany na zmeny v zakazke aj po jej zadani i ked’ takato moznost rovnako ako podrobné pravidla pre jej
implementaciu nie su stanovené jasnym a presnym spdsobom v oznameni alebo v sut’aznych podkladoch (C-496/99, bod 118). Ked’ takato moznost’ nie je predpokladana (nie
je uvedena v sutaznych podkladoch), zmena zakazky je pripustna ak zmeny st nepodstatného charakteru. Zmena je povazovana za podstatnu ak:
1. Verejny obstaravatel’ zmeni podmienky tak, ze ak by boli sacast'ou povodnej zakazky, tak by sa z(¢astnili zakazky ini zdujemcovia ako ti ktori boli v povodnej zakazke;
2. zmeny umoziuje zadanie zakazky zaujemcovi inému ako by bol pdvodne akceptovany;
3. verejny obstaravatel’ rozsiri rozsah zakazky obsahujtci tovary/sluzby/prace, ktoré pdvodne zakazka neobsahovala;
4. modifikécia zmeni ekonomicku rovnovahu Vv prospech vitaza sposobom, ktora pévodnd zakazky neumoziovala.
8 Uradny organ — Urad pre verejné obstardvanie na zdklade vykonania kontroly verejného obstardvania alebo Urad viddy Slovenskej republiky)
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pripadu k pripadu, ¢i sa v danom pripade jednd o ,,podstatnu‘ zmenu.
:
Verejny obstaravatel’ uzatvoril dodatok v rozpore s § 18 zakona
0 verejnom obstaravani
Znizenie rozsahu zakazky Zékazka bola zadana v sulade so zdkonom o verejnom obstaravani, ale | Hodnota znizenia rozsahu
nasledne bol zniZzeny rozsah zékazky.
Plus
23
25 % z hodnoty kone¢ného
rozsahu (iba ak znizenie v rozsahu
zakazky je podstatné)
Zakazka na doplnujuce stavebné prace, | Povodna zakazka bola zadana v sulade s relevantnymi ustanoveniami | 100 % hodnoty dodato¢ne;j
tovary alebo sluzby bola zadana zakona o verejnom obstaravani, ale na zmenu zmluvy, ramcovej | zakazky
24 | vrozpore s pravidlami podla § 18 dohody alebo koncesnej zmluvy, z dovodu poziadavky na dopliiujuce
zakona o verejnom obstaravani stavebné prace, tovary alebo sluzby, neboli splnené podmienky podl'a
§ 18 zékona o verejnom obstaravani.
Porusenie povinnosti zadavat’ Verejny obstaravatel nepostupoval podla § 109 a 110 zadkona | 25 %
podlimitnu zékazku na ndkup tovarov, | 0 verejnom obstaravani, ak ide o dodanie tovaru, uskutoCnenie
o5 stavebnych prac alebo sluzieb, bezne stavebnych prac alebo poskytnutie sluzby bezne dostupnych na trhu,
dostupnych na trhu, prostrednictvom ale na obstaravanie pouzil postup zadavania zakazky s nizkou
elektronického trhoviska hodnotou alebo postup podla § 113 az 116 zakona o verejnom
obstaravani.
Zadavanie zakazky na nie bezne Verejny obstaravatel’ nepostupoval podla § 113 az 116 zakona | 25 %
dostupné tovary, sluzby alebo stavebné | 0 verejnom obstaravani, ak ide o dodanie tovaru, uskutoénenie
26 | prace podlimitnym postupom stavebnych prac alebo poskytnutie sluzby nie bezne dostupnych
s vyuzitim elektronického trhoviska na trhu, ale na obstaravanie pouzil postup podla § 109 az 112 zakona
0 verejnom obstaravani.

"Vec C-496/99 P, CAS Succhi di Frutta SpA, [2004] ECR I- 3801 odst. 116 a 118, Vec C-340/02, Eurdpska komisia v. Franctizsko [2004] ECR I- 9845, Vec C-91/08, Wall
AG, [2010] ECR I- 2815




